Sygn. akt Il KK 73/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 lipca 2013 r.,

sprawy R. D. i in.,

oskarzonych z art. 193 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli positkowych
subsydiarnych J.T.i L. T.

od wyroku Sgdu Okregowego w G.
z dnia 28 sierpnia 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 26 stycznia 2012 r.,

postanowit:

1. pozostawi¢ bez rozpoznania kasacje pelnomocnika
oskarzycielki positkowej subsydiarnej J. T., wniesiong na
niekorzys¢ oskarzonych [...], wobec jej skutecznego cofniecia
przez J. T. i nie stwierdzenia okolicznosci wymienionych w art.
439 k.p.k., zas kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego
obcigzy¢ w tej czesci Skarb Panstwa,

2. oddali¢ kasacje petnomocnika oskarzyciela positkowego
subsydiarnego L. T. jako oczywiscie bezzasadna, obcigzajac w



tym zakresie oskarzyciela positkowego subsydiarnego L. T.

kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2012 r., , Sad Okregowy w G., uznajgc za

oczywiscie bezzasadng apelacje petnomocnika oskarzycieli positkowych
subsydiarnych L. T. i J. T., utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia
26 stycznia 2012 r., uniewinniajgcy R. D., G. Z.,, P. R.,, R. G.,, W. M. i P. D. od
popetnienia czynu z art. 193 k.k. polegajgcego na tym, ze ,w dniu 24 pazdziernika
2007 r. w G. wspdlnie i w porozumieniu weszli bezprawnie na teren ogrodzone;j
dziatki o numerze [...] stanowigcych wiasnosc oskarzycieli J. i L. matz. T”.

Kasacje od powotanego na wstepie wyroku sgdu odwotawczego wniost
petnomocnik oskarzycieli positkowych subsydiarnych, z tym, ze kasacje wniesiong
na rzecz J. T. wyzej wymieniona skutecznie cofneta pismem z dnia 13 lutego 2013
r., co — wobec niestwierdzenia okolicznosci wymienionych w art. 439 k.p.k. —
implikowato wydanie przez Sgd Najwyzszy orzeczenia po mysli art. 432 k.p.k. w zw.
z art. 518 k.p.k. (pkt 1 postanowienia).

Autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia zarzucit:

1) ,razacg obraze przepiséw postepowania, ktora mogta miec istotny wptyw na
tres¢ wyroku tj.

a) art. 433§ 2 k.p.k. wzw. zart. 1671170 § 1, 2i 3 k.p.k. poprzez nienalezyte
rozwazenie zarzutéw podniesionych w apelacji odnoszgcych sie do kwestii
pominiecia lub oddalenia przez Sad | instancji wnioskéw dowodowych
oskarzycieli positkowych (tj. zwigzanych z naruszeniem art. 167 i 170 k.p.k.),

b) art. 457 § 1 i 433 § 2 k.p.k. poprzez brak odniesienia sie w uzasadnieniu
wyroku do zarzutéw podniesionych w uzupetnieniu apelacji,

2) razgcg obraze prawa materialnego tj. art. 193 k.k. poprzez btedng wyktadnie
prowadzgcg do wniosku, ze teren, na ktdéry wdziera sie sprawca musi byc¢
catkowicie ogrodzony, podczas gdy cel przepisu wskazuje, ze istnienie
ogrodzenia ma jedynie manifestowac¢ cudze witadztwo i wole nieprzekraczania

granicy, a nie stanowi¢ realng fizyczng przeszkode na naruszajgcego mir



domowy, co oznacza tym samym, ze kompletnosé/ciggtosé ogrodzenia nie ma
znaczenia dla wypetnienia znamion omawianego czynu zabronionego”.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiesiona w niniejszej sprawie kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadng,
co umozliwito jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. oraz
skutkowato obcigzeniem oskarzyciela positkowego subsydiarnego L. T. — stosownie
do tresci art. 518 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 i 3 k.p.k. w zw. z art. 640 k.p.k. —
kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego (pkt 1a kasacji) Sgd odwotawczy rozpoznat
wszystkie podniesione w zwyktym srodku odwotawczym zarzuty i ustosunkowat sie
do nich, wprawdzie syntetycznie, lecz w sposéb czynigcy zado$¢ wymaganiom
stawianym przez przepis art. 457 § 3 k.p.k. Nie moze by¢ wiec w tym wypadku
mowy o naruszeniu dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k. Jednoczesnie pisemne motywy
orzeczenia Sgdu Okregowego w G. pozwalajg na przesledzenie toku rozumowania
tego organu, ktory doprowadzit go do trafnej konstatacji o oczywistej bezzasadnosci
wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli positkowych subsydiarnych apelacji,
ktéra — pomimo tego, ze pochodzita od podmiotu fachowego — sporzgdzona zostata
nieprofesjonalnie (poza zarzucong obrazg art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. intencje
skarzgcego nalezato dopiero ustali¢ w oparciu o tre$¢ uzasadnienia). Sgd ad quem
wychwycit jednak istote podniesionych w niej zarzutéw, ktoére w pierwszym rzedzie,
poprzez zakwestionowanie oddalenia przez sgd meriti wnioskéw dowodowych
oskarzenia, zmierzaty do podwazenia ustalen faktycznych, zasadnie wywodzgc, ze
przeprowadzanie wnioskowanych dowoddéw, w realiach tej sprawy, nie miato
znaczenia dla jej ostatecznego rozstrzygniecia. Tego ustalenia, dokonanego w
ramach kontroli odwotawczej, argumentacja skargi kasacyjnej nie podwazyta.
Oczywiste jest bowiem, w swietle obiektywnych dowodow jakimi byty dokumentacja
fotograficzna oraz zapis audycji telewizji [...] utrwalony na tasmie VHS, Ze takie
fakty jak wejscie oskarzonych na teren nieruchomosci pokrzywdzonych — zgodne
zresztg z twierdzeniem wnioskodawcéw — oraz brak w tym miejscu ogrodzenia
terenu i to w dniu objetym zarzutem (24 pazdziernika 2007 r.) nie mogty zostac

podwazone dowodami zaoferowanymi przez oskarzycieli positkowych.



Nieuprawnione jest rowniez stwierdzenie autora kasacji o braku
ustosunkowania sie przez Sad drugiej instancji do zarzutéw zawartych w pismie
owczesnego petnomocnika oskarzycieli positkowych z dnia 20 marca 2012 r.
zatytutowanym ,Uzupetnienie apelacji” (pkt 1b). Trudno zresztg w przypadku tego
dokumentu procesowego mowi¢ w ogole o zarzutach, zawiera on bowiem
wylgcznie szereg stwierdzen skarzgcego, z ktérych nie wynika czy jest to proba
zakwestionowania ustalen faktycznych, czy tez sg to zarzuty obrazy przepiséw
postepowania, pomijajgc juz nawet i to, ze brak w nim jakichkolwiek rozwazan
wykazujgcych wymagany trescig art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. wptyw uchybienia na tres¢
zaskarzonego orzeczenia. Jedyny dajgcy sie w tym kontekscie zidentyfikowac
problem procesowy to kwestia ustosunkowania sie przez Sgd Rejonowy do dowodu
z zeznan (a nie wyjasnien) pokrzywdzonych. Ta problematyka nie umkneta
wszelako uwadze instancji ad quem, o czym swiadczg rozwazania na s. 5
uzasadnienia Sgdu Okregowego, a co wiecej, wbrew supozycjom apelujgcego,
dowdd z zeznan J. i L. T. przez sad meriti zostat przeanalizowany (k. 546).

Nieuprawniony jest wreszcie zarzut naruszenia art. 193 k.k. (pkt 2 kasacji) i
to juz chociazby tylko z tego wzgledu, ze tak sformutowanego zarzutu obrazy prawa
materialnego wprost w zwyktym Srodku odwotawczym nie podniesiono,
koncentrujgc sie na zagadnieniach dowodowych zwigzanych z brakiem (jak to ustat
sad a quo) lub istnieniem (jak to wywodzili pokrzywdzenia) ogrodzenia w miejscu, w
ktérym oskarzeni mieli wejs¢ na teren posesji matzonkéw T. w G. Jezeli za$ tak to
podniesienie pod adresem Sgdu odwotawczego takiego zarzutu wymagato
jednoczesnie wykazania, ze w tym zakresie sgd ten powinien orzeka¢ poza
granicami zaskarzenia i podniesionymi zarzutami, a wiec ze doszto do naruszenia
w pierwszym rzedzie art. 440 k.p.k., przy uwzglednieniu wigzgcego przeciez sad
instancji ad quem ograniczenia wynikajgcego — wobec rozpoznawania $rodka
odwotawczego na niekorzys$¢ oskarzonych — z tresci 434 § 1 zd. drugie k.p.k.

W tym stanie rzeczy, juz tylko na marginesie, potwierdzi¢ nalezy sposéb
interpretacji art. 193 k.k. dokonany przez Sad Rejonowy w K. i trafnie
zaaprobowany przez Sad Okregowy w G., co do braku w niniejszej sprawie
wypetnienia znamienia ,ogrodzonego trenu” w rozumieniu powofanego przepisu.

Argumentacja kasacji, ze w przepisie tym chodzi o ogrodzenie wytgcznie w



znaczeniu manifestacji wiasciciela odnosnie przynaleznosci i nienaruszalnosci
terenu, jest sprzeczna juz z samym jezykowym znaczeniem zwrotu ,ogrodzony
teren”. Nie powielajgc stusznych wywodow obu sgdow przypomnieC raz jeszcze
nalezy, ze warunkiem karalnosci w tym wypadku jest ogrodzenie terenu
(posiadtosci, dziatki) — parkanem, murem, sztachetami, ptotem, drutem kolczastym
itp., nie za$ rowem — gdyz ogrodzenie wskazuje na to, ze wtasciciel czy posiadacz
nie zyczy sobie wstepu osob trzecich (zob. Komentarz do art. 252 k.k. z 1932 r. L.
Peiper, Krakow 1936, s. 514). Ograniczenie sie do ,intencji grodzenia’, bez
odniesienia do faktycznie istniejgcego ogrodzenia oznaczatoby, ze przestepstwo
naruszenia miru domowego w tej postaci, mogtoby zosta¢ popetnione réwniez w
sytuacji, w ktoérej wiasciciel oznaczytby teren znakami granicznymi i tablicami
.Zzakaz wstepu”, bez zadnego ogrodzenia, w ten sposob wyrazajgc swojg wole.
Wyktadnia taka stanowitaby jednak oczywistg i niedozwolong analogie na
niekorzy$¢ oskarzonego, sprzeczng z — jak to podkreslono wyzej — literalnym
brzmieniem przepisu.

W przedmiotowej sprawie pewnym zas jest, ze dziatka J. i L. T. w dniu 24
pazdziernika 2007 r. nie miata ogrodzenia od strony ulicy, przy czym nie ma tu
znaczenia, ze ogrodzenie to — istniejgce wczesniej — zostato przypuszczalnie
skradzione, brak bowiem jakichkolwiek dowodow, ktére wskazywatyby na udziat
oskarzonych w tym procederze (postanowieniem z Prokuratury Rejonowej w K. z
dnia 30 wrzesnia 2008 r., umorzono — wobec niewykrycia sprawcoéw — sledztwo w
sprawie zaistniatej w okresie pomiedzy 2005 r. a dniem 17 pazdziernika 2006 r. w
G. kradziezy kamieni polnych oraz drewnianego ogrodzenia tgcznej wartosci 2000
zt na szkode J. i L. matzonkéw T. — k. 330).

Uwzgledniajgc cafoksztalt przeprowadzonych powyzej rozwazan Sad
Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



